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DISCUSSION LIBRE

M.5weeney, qui remplace M.Fierens comme président, ouvre la
Je-séence & 9.10 h. el donne la parole & M. Ja%ﬁ%l Uddin

du Pakistand .

¥.Jelfal Uddin dit que dans son pays il ¥ a un grand intérég
pour lea arts. Les arfistes rencontrent besucoup de #ifficuliés
d'ordre financier, met g ils doivent souvent se détourner de
1'art directement on indireciement. XpyxomtirexdéEs I1 se tient
su Pakisten un grand nombre d'expositions de tebleaux étrangers
aswmei que du peys. Lehore e¢st le centre culturel du pays, il ¥
‘s une #cole des Beaux Arts, un "Arts Council"fse développent
rapidensnt en musée. Fien qu'syant un carasctire essentiellement
nationsl notre srt peut dtre appréciéhp&r lea OccidenteEnx.

Il ¥y a 3 groupes ¢ 1) le groupe composé de personnes plus Agdes
(conception réaiiste) 2) le groupe de l'est du Pekistan gui se
spéoislise surtout dans les scénee rurales, 3) wm groupe de
jeuneg qui expéridmentent. I1 y a de l'avenir pour ce dernier
ETOIDE o

Ensuite M. EXixikl Jﬂ%xal Uddin dorne degs conmentaires
sur le développement de l'ari dens son pays ainsi que des ren-
geignements sur guelgues peintres importantal L'oratepr dit que
malheursugsement la seulpture a peu d'atirait pour les artistes
du FPekistan.

H.Swaehaz B'excuee begucoup de ﬂq#ynir interrompre Cesie
eommunication intéressante, mais malheureusement ie tempe press
et l'ordre du jour est surchargé. Il remercie M. Ja;iﬁl Uddin
Ge ce qu'il e dif au sujet du grand progrée réalisé dans son
pays. M.Sweeney annonce gue le débat de jeudi sera continué.

Il donne la psrole & M.Newton.

M.Newton se réffrant L ce gue M.Francastel 2 dit & ce suje
voudrait symboiimser ses parocles par une bagdoule. Glest-d-dire
gue l'art figuratif se irouve & 1'une des extrémités et 1'ert
non Tiguratif smx & 1'autre. Adnzi si 1'un se menifesie, 1'asutr
ne se menifaste pas. L cette image K.Newiton voudrail oppozer
1'image d'une roue dont lvaxe est 1'art elassique. De cet axe
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sortent des rayons et ceux=-ci s'floignent donc de plus en plus
du centre gui est l'art classigue. An 028 gque vous scoceptiesz
cette image, la guestion fondsmentale sera résolue.

M.Sweeney remercie M.Fewion et regrette gue M.Francastel
ne soit pas encore de retour de son diner, mais, comme on le
gait, le diner d'un Frangais, méme & 1l'étranger, dure asges
Longtemps 1 #

Il cwoit gue pout=Btre N.Degand n's jaemmis été d'avia que
1'art sbstrait était plus proche du centre, H.Sweeney vense
avoir compris gue M.Degand congolit l'srt figuratif et 1l'art non-
Piguratif telles gue deux langues sussi différentes 1'une de
1‘anﬁrﬂ quﬂ l& musigue de la litérature.

;gg ﬁat &‘ﬁ%ﬁﬁ gun laa ﬂﬁux—nrtﬂ 8 axaluan* abaulumen'

M. ﬁy&#aﬂter voudrait nuntredire'ﬂ Newton gqui s'oppose A
1'hHatitude des eritiques d'art de ne pas fvaluer la valeur artis.
tigue. Bien qu‘ilhe fﬂtf;;éﬂent jeudi dernier, il s suffisesment
compris les percles de il.Newion et quellés Turent les points les
plus saillants de la discussion de ce jour-li, M.Newton &
oublié que MM. Degend et Prancasstel contimnent en réalité une
grande tradition de la ¢rifigue en défendant certszines iendances
eontre G'sutres. M.lMewion s'est également raili€ & cetie tradi-
tion en rropogant 1'inage de la roue. M.

¥.Hewhon admet qu'il a Svidemment ses prédilections, mais
gque son image n ‘avait d'sutre but gue d'introduire unencuvedle
méthode de unnuidérliIHMIr*la guestion.

1. Degand dit que défendre 1'art avstrait ntimplique rulle—
ment gu'on est eontre llart figuratif. Yous scmmes savent tout
pour le gualitéd. I1 dit que lni-méme n's jamaie ¢té un pertisan
dn seciarisme et £'il parle sptant d'ari sebsiralt, c'est parce
que ‘celui-ci est en formation, est attaqué et mal compris.
M.Sweeney = bien dit gu'il y a deux langues différentes, mais
1'une n'est point supérieure & llautre.

M.Newton aimerait savoir de M.Degand comment il expligus,
puisgn'il ¥ e deux langues, que nhrtains Fableaux contiennent
les deux 4léments & la fois. ¥ a-t-il donme un mélsnge de langues

M.Duvillé dit gque M.Degand = perié de qualité. 81 "De Stijlt

a de la gualité, je n'y comprends plus rien. (sifflements)
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Medlle Valebrigue vousrait répondre & un point de if.Newton,
clé-d. qu'il peut se trouver dans un tablesu l'ari figuratif et
non-figuratif. Elle eite l1'exemple de Breque. Elle eroii pour sa
part qu'il y & troies &tapes qu'il ne feut pas confondre.

M.Degand répéie qu'en effeét il y a 2 lengues, voire 2 con-
ceptions différentes. Cuex qui comprennent l'une des deux, ne
comprennent pas toujours l'autre. En revenant & la question posée
par M.Newion au sujet du mélange dee il=ngues il voudrait dire que
1'art figuretif pert de certaines notions, tandis gue 1'art ab-
strait pert de notions entiérement différentes, L'ert figuratif
s'ingpire du monde extérieur (Lol de ls pesanteur), 1'art ab-
sirait ne s'ingpire pes du monde extérieur, il est régi par d'ant
lois (loi de la pesanteur ne. joue pas). Il prend ccume exemple la
notion de 1'espace. Dane une peinture figurative 1'espace est
toujours sugegérée; dans une peinture abstrsite la gquestion de
l'espace n'existe pas. Hone en réponse & H.Newton il voudrait
dire que ceriteins peinires bruoillent la figuration, clest-i-dire
gu'ile brouilient par conséquent 1'espace. De 1A ce mélange du

Tigruetif et de l'abetrait.

M.Jeffé dit gu'on a iﬂmlé de différence de langue, qu'on &
cité 1l'image de le Tatz bascule et de la roue. M.Degend s'eat
déelaré protagéniste de 1'art abestreii, parce que celui-ci est
en formation. L'orateur est lui ézalement protagoniste de cet
arty meis non seulement parce gu'il est en formation, meisaussi
et surtout parce gu'il = contribué dans le paasé ed ie fera peut-
&tre encore & l'avenir au développement de lo socidté humsine.
EaxpineExies RXierpixetiguen

Modame Fagolas dit qu'iid son avis un point tris ilmportant a
4%¢ oublié. On & diseuté le problime du point de vue philosophigue
egthétique et de celui de la qualité, meis il yxs encore sutre
chose. Un m'oublie que l'articste n'est pas seul su monde. On
a parlé de lmngues, mais la langue n'est pes la création d'un
seul homme. Elle se demende guell est le mode d'expression au-
jourd'hmix et ici; l'art sbatrait ou l'art figuratif. Elle ea®
d'avis qu'il ne £2ul¥Pes discuter en absolu. Le language de
l'artiste gmiiiit est l'expression de ce gui vit dane une nation,
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danes une socigté, période historigue ekc.

M.Newton s'adresaant & ¥.Degand lui demande pourquoi
il a dit que d&s gque l'eéspace entre dans un tableau 11 n'msity
A plus guestiion d'art a}atrait. M.Hewion aipersiit savoir
pourguol M.Degand 2 echdei 1l'espece comme teet pour 1'art Tigu-
ratif, puisgu'il ¥y & fgalement la queetion de couleurs et dg
formes. Et diauire psrt 1'espace aussl bien gue la mmcouleur
appartiennent A4 la nature.

M.Degand fald remarguer gqu'en psrlsnt de l'espsce il n's
fait gque eciter un exemple. Ce n'est slrement pas la seul tesl.

Wadsme ven Emde Hoss estime que deux questions ont é4é
négligées: 1) qu'est—ce qui & &té exprimé et 2) pourquoi y
a-t-il des modes différents d'expression? Urie fois ces gueations
résolues on peut aborder l= guestion de la quilitﬁ.

M.Bernard dit que la guestion de 1l'art absirait Ex n'est
nullement neuve mais gu'elle a déjh été popée, il ¥ 2 2,500
ang per Platon. Pour soutenir zcette thise wil cite Platon He
(33852888 vec Philémon) ".....je parle de ce gui est droit et
cireculaire, ainsi que des cuvrages faite & la rigle ot & 1'é-
querre.... je soutiens gue ces figures ne aont point bedles
par coanparaison, meis gu'elles sont toujours beélles en ol de
nature, gu'elles procurent de cerisins plaisirs qui leur sont
propres et n'ont rien de commun svec les plaisirs produits per
ie chatoulillemenT,esevss

M.luzzatto voudrait répondre & M.Newion gui a demands com-
ment 11 #tait possible de soutenir ls comperaison entre la mu-—
sigue et le litérsture. & l'avis de 1'orateur il n'y a au fond
gu'une transgition graduelle de l'une & l'subre. Infin il de-
mande que le débat soit clos et qu'on parle d'sutre chose.

Il souligne que ceci ea#ﬂghtiun d'ordre.
M.Sweeney soumet cette motion aw vole. Il résulte du vote
gue la discussion contiuers.

M.Hewton n'est pes d'accord avec le camparsison de M.
Luzzatto.

i.Sweeney rappelle gue M.Luzgatio lui a demandé s'il £tait
possible que chacun parie dans sa langue matermelle. 5i done

o e
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quelqu'un désire faire une intervention eqrmn autre iangue,
celle-ci peut etre traduite.

M.Loschetter croit qu'd certsinesk époques certeaines formes
d'art sont viables. La chose essentielle, o'est 1'évolution.
I1 croit que le carsetéristigue de notre srt est mm de renoncer
en quelque sorte aux mumenités. Le nfme phénomdne s'est déji
produit & d'sutres époques. Four ss part les recherches d'aujourd!
huiz sont #¥ fond des recherces de primitivité. Il y a une teadanc
& la pureté et X l'originalité. Il est d'svie que 1'sncienne tra-
dition & aufant de veleur gque le nouvelle et il ne faut eroire
en l'exclusivité de 1l'ane ou de 1'autre.

En ce gui conerne "De Stijl" il a 1'impression gue les

‘adeptes de ce mouvement ont &t imspiréravent tout par leur tradi-

tion puritaine et non-sensuelle.

M.Carasso fait remarguer gue M.lLoschetter a pris comme
exemple ceux qul tlcheat de peindre & la Raphoel. Meis i1 F%Eu
au XX XIXme sidcle guand'mPme un Ingres et un Delseradix Il

¥.Logchetter ditxgutityutuniyxpss croit aveir dit gu'il n'est
pas un défenseur- de l'mrd abstrait, mAis gu'id 1l'esdmet & obté
deg Butres modes O'expression. Cependant, il ne eroitf pas, gu'on
puigse faire d'suires tablesux sujourd'hui’ gue des tableaur abzi-
giraite.

M.Qourthion dit gu'd son avis les débate sont mal orientés.
On parle de deux langnes, mais on lee confond. A son avis, l'art
figuratif et 1'art non-Figuratif se succldent et se chevmuchent.
Iﬁ&p&%ﬂ%ﬁﬁ%&nfrgﬁfﬂﬁwfﬁ “fujet de 1'art
Tignretif :t le sujet de l'art xbxixsait non figuratif.

Ixxextxxx C'est un fait conme gue les nouvesux artigies =
sont pouvent combettus. L'aert est un cristal & Tacettes innombrable
Il faut gque l'art d'une manitre ou d'une sutre nourdisge gquelque—
chose. Il ¥y encore autre chose: nous ne pouvons pas &tablir des
définitions. M.Courthion est d &vis qu'il fallaid reppeler cela.

M. Semek Imdovici eroit (ue dans le discuseion il ¥ s sur-
tout un mangue de clarté sur les mots. Il pense gue, bien gue
les définitions soient fEcheuses, elles ont l'avantoge de préci=
ser les termes. Il faudrait ftout d'ebord se metire d'accord sur
ge gu'on ﬁzﬁizgttgﬁaae~ﬂ‘abﬂtrait Het &= concrex. Pour sa pert il
eroit gue le véritable art est toujours coneret, peu importe
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gu'il eodt figuretif ou non figuratif. Te wmot sbetrait eet une
contradiction de 1l'asrt.

M.deammeral voudraii ajouter un symbole 4 celui de k.Newion.
A #on avie on peut tout mussi bien dire gque l'art non figurstif
est le mfle et l'art figuratif la femelle. A 1l'époaue gothigue
et pendant 1z fenaisesance il ¥ a2 eu un marisge entre les deux,
Tort heureux d'ailleurs. Aprés la Hensissance il y & eu le di-
vorce entre les deux gui dure encore sujourd'hui. Espérons qu'il
¥ aura une réconciliation.

l.Sweeney remercie les participants & la discussion et prie
M.Degand de hian ?uulqir doncliudre les débais.

@iﬂEEEEEi sersit heureux si lors du prochain Congrés on

‘étudierait un thime plus restreint ‘pour gu'on ne soit pas obligé

de tHeher d'expliguer toute une philﬁnqphiu en eing miﬁu#&s.

Le théme mzs# que nous venone de trait est vraiment trop veete.
M.Sweeney demande de bien vouloir faire parvenir les woeux

et les résolutions au Puresu afin qu'ilefpuisgents 2tre disoutés

eprde 1l'exgintervelle. Il suspend la séence pour un Quart d'heure,

{10.50 h.)
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