M. K. Bergen

Un statut de la ecritique d'art est=il possible T Tel
eat le thdme des réflexions qui vont suivre. Or, situa-
tion paradoxale, l'activitd critique eat souvent contes-
téo par les artistes, par les sapdcislistes, par le pu-
blie, quand elle ne l'eat pas par les critiques eux-
mémes, Ut pourtant elle existe; elle proapbre mimej
elle s'"est miéme organiade, témoin 1"ALCA !

Reste gu'elle ne pout pe contenter d'un statut juri-
digue. Son statut existentiel mérite d'étre pricisd,
D'autant plus que l'opinion tend h é¢tablir une hiérar-
chie trbds nette entre les sciences exactes et naturel-
los, auxquelles eolle accorde le plus grand coefficient
do cortitude et les aciences sociales ot humaines -
suxguelles on peut ajouter la eritigue = qui se carac-
tirisent par une objectivité plus que douteuse,

Le bescin de faire le point est devenu si impdrieux
que 1°'UNESCO mmﬂl de procdder h une
enquiéte internationale sur les principales tendances
de la recherche dans les sciences oxactes ot nmturelles
et de dicider l'organisation d'une oouvells enguéte
consacrie aux sciences sociales ¢t humaines. La pre-
midre partie, qui est en cours, comprend la démographie,
la linguistique, la psychologie, l'anthropologie sociale

ot culturelle, la sociologie, les sciences politiques,
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las sciencea dconomiques. La seconde partie, qui w

doit commencer cetie annde, comprend les diseiplines
philesophique, historique ¢ juridigue, )'étude eriti-

e L] *

La décision de 1°UNESCU d'entreprendre de telles
enguites, gqui foni appel h des experts du monde entier
ot qui mettent & contribution les principales instdtu=
tions internationales ot nationsles, est significative
du fait que ces disciplines "font problime”, Leour sta-
tut traditionnel est remis on quesiion, tout comme leur
fondement, Jeurs principes, lours méthodes et 1l'on
nttend vraisemblablement de cette confrontation inter-
nationale, non pas l1l'dlaboration <'une conception uni-
taire, mais la mise au point de ces disciplines ot de la
notion que nous en avens, L'initiative de 1"UNESCU
rejoint d'"aillours le sentiment géndral de notre dpogque
que loa classifications, guelgue solides qu'elles pa-
raissent, que les disciplines, quelque légitimes qu'el-
loa soient, ont peut-dire une part d'arbitraire et
gue, 3i elles impligquent, souvent & leur insu, une
assiette mdtaphysique, il est de notre devoir d4'élu-
cider lour raison d'étre par une mise #a guestion
md thodique.,

S'interrogeant h propos de 1'enguite SRR
IR, Livi-Strauss ne fait pas mysidre de sa
réponse ndgative : “... les unes sont des sciences...
les asutres n'en sont pas". Uutre le fait que les
sciences physiques sont diablies depuis longteaps

nloras que les sciences humaines et sociales "sont encore
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dans leur préhistoire” mais, l'auteur insiste sur le
fait que "toute recherche scientifique postule un
dialisse de 1'observateur et de son objet”. ZXinsi
dans les sciences sociales ¢t humaines "La conscience
apparait,.. comme l'onnemie secrdie des scivnces de
1'homme". i Ldvi-Strauss de conclure au dileomse
auguel la linguistique, mais elle seule, semble capa=-
ble d"dchapper.

(n aurait tort de ndgliger la pertinence de cor-
taines obsorvaiions qui pesuvent s'adresser par exten-
sion h la critique d'art: souvent l'objet paraft flot-
tant; les principes sont mal dtablis (feut=il s'adres-
ser & la raison pour juger 7 & le sensibilitd 7 quel-
les sont les normes, les critires, etc, ?7); les métho-
feog sont divergentes, les unes se fondant sur l'autori-
té des sources, de la tradition; d'sutres sur le sensi-
bilitd critique opposde su rationalisme de 1'érudition,
eteo,

I1 s'"ensuit que ls plupart des sciences socliales,
la plupart des sciences humaines (et combien davantage
1'dtude critigue de 1'art et de le littdrature) sont
condamnées h rester en dehors de la scionce ou b
nceédder tout au plus, pour guelques-unes, L une sorte
d'infra-science. Uans la mesure, faut-il sjouter, ol
l'argumentation de Ldvi=Strauss se rdivile pertinente)
dans la mesure, faut-il répdter, ol la notien de scien-
ce se révele incompatible avec d'autres conditions que
golles dont il esat gindralement feit dtat L son proposy
dans la mesure enfin ol se trouve coafirmé le sentiment

comsun que la science seule dquivaut b la "connaissance



parfaite”. [ Lﬂ,
Or le fait gue les sciences ont une histoire, le

fait que les ddcouvertes et les thdories ne cessent

de se succdder, attestent que l'esprit ne saurait se

contenter d'une telle conclusion, gu'il éprouve en

tout cas le besoin de se poser certaines questionsy

dont eelles-ci :

= la"riguour scientifigque" pout—elle @tre tenue pour

un absolu 7
~ la“coennaissance parfaite”, prdtendument attribude h
la seieonce, n'eat-elle pas un abus ou une illusion 7
- la connaissance scientifique n'eat=elle pas soumise A
des conditions qui, sans diminuer la qualité de la
recherche, en délimitont A la feis la valeur, la
portée ot la signification 7
Je n'aurai pas la pritention d'examsiner le fonde-
ment de la science. Loa obserwvations qui suivent ont
mnu but d'attirer 1l'attention sur
certaing pointa qui, faute 4'Gtre considérds; provo=

quent les malentendus 1

1. Contrairement h ce qu'on ilmagine, le but de la
science n'ost pas de ddchiffrer 1'dnigme de 1'uni-
vers, au sens absolu du terme, mais de prdvoir;

2. son but et sa portie sont limitds : elle dtablit
des lois dans le domaine gu'elle atteint; mais elle
ne peut prétendre on diablir pour 1'ensemble de
1'univors (Planck};

3, ses principes ne sont ni ddfinitifs ni absolus : ce~
lui qui dtait apparemment le plus solide, le prin-
cipe de ceusalitd, a dfl céder la place au principe



de probabilité, eu principe d’incertitude, etc,

(Norbert Vienor, Heisenberg); \\
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Le Tapport de la =cience au réel n"est pis un rap-
port direct comme on le croit commundment (Einetein))
toute thdorie ign abstiracte repose sur des postulaxs
dent Goedel a montrd qu'il est impoesible gque deux
au moins ne soient pas contradietoires (Zafiropoule);
la réglitd n"eet jamais simplej elle comporte dea
niveaus différents (Pierre Auger; Bachelard))
1'sbjet de lg soience n' st pas stablejy il obédit

h la dialectique de la substance ot de la forme)

la science ost soumise h 1'évolution,

Les conneissances qui se croyaient globales se rdvi-
lent de plus on plus les parties d'une connaissance
plua large. Aingi la pdondtrie euclidionne qui a
étdé intdgrde comme un cas particulier par lea gdo-
médtries non-euclidionnes.

Toute science est done une construction opératoire
qui se vérifie par 1l'expérience; ainei l'univers
d*vinstein succddant h 1'univers de Newton.

Mime dans les sciences les plus rigoureuses il
reato qu'il & fallu et qu'il feut apprécier les cas
comme "dgalement probables", ce qui impligque, selon
Poineard, une intervention mdtiaphysique dont on ne
se rend pour ainai dire jamalis compte;, mais qui
conditionne 1'ensomble de¢ la connaissanee.

Ces quelques observations qui devraiont tre dtaydes
des notes que je n'ai pas le temps de lire, montrent

la secience, contrairement L 1'idéde qu'on s'en fais,

n'est pas la Véritdé, ni miéme sa ddépositaire, La science,
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ou les sciences, sont des outils que 1'eaprit m@;
cherche h rendre de plus en plus rigoureux pour assu- i
rer uno prdvision toujours plua «fficace, Le r8le
instrumental de la connaissance scientifique ne doit
pas dtre confondu avec une sntreprise de divination.

Il a'ensuit que les scliences exactes o% naturelles
ont un statut gui, s'il est en gros commun h toutes,
n'est pas forciment appelé h servir de "moddle" aux
sciences sociales et humaines, cncore meoins & 1'acti=
vitdé critique. Ce n'est pas dire qu'il y ait antinomie.
Il eat plus fécond d'envisager un rappert de complimen—
taritd. C'est ninei que les disciplines de la connais=
sance constituent des "approximations successives”
destindes & articuler le parcours de la penséde humai-
ne. C'est pinsi que les sciences et los autres acti-
vitds de la connaissance constituent des cheminvments
différents mais dgalement ndcossaires., Ko renongant
h 1"illusion ou h l'erreur du "moddle unique™, la
"eomplémentarité” deos modbles différenta se porte ga-
rante du dynamisme de 1l'esprit.

Certaines disciplines +%elles 1'histoire de l'art
ou de la littdérature, l'archdologie, la pociclogie de
1'art ou de le littdrature, l'iconclogie, ete. cherchent
toutes, avee des fortunes diverses, h rivaliser avec la
rigueur secientifique,

Ce qui ne va pas sans difficultd ni confusion.
L'eaprit de compdétition atteint jusqu'aux savanta qui
ne craignent pas parfois !'_dl.'_.:.'-u;l;u_rl_r? h 1'ostracisme !
Le probldme consiste, abstraction faite de tout dogma=

tisme (aussi bien que de tout manichéisme), b dlucider
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les conditions de chague discipline en wue d'dtablir LEE?
pour chacune d'ellea 1@

a) l'objet
b) les principes
¢} leos méthodes.

ncore faut=il 4'esblée tenir compte gque toute
entreprise de cette nature est une gonstruction qui
opire dans des conditions ddtermindes et gqu'il est
donc inutile de erocire que l'une des disciplines
atteindra jemais 1'essence de 1l'art; en reovanche
gue chacune est eapable, h l'intdrieur de limites conve=
nues, 4'établir une connaissance féconds quoique néces—
sairement relative,

Il s'agit en particulier de revoir le problbme du
ddeoupage, ('dtablir sur guelle base sont constituds
les ensenbles significatifs, enfin d'dliminer les sché-
mas rdsiduels (minai 1"histoire de l'art que contami-
nent encore trop souvent les schimas vitalistes hiri-
tiés de Vasari, la causalité spdeieuse de la biographie,
la cousalitd non moins spdcieuse des®influences"),

Sans doute est-il judicioux, de ce point de wvue,
de conaiddrer la linguistique comme une discipline-pi-
lote particulibremsnt apte L favoriser 1'amdénagenent
et la mise au point des méthodes propros sux sciences
sociales ot humaines ainsi que, dans une certaine
mesure, h la eritique, h condition de ne pas proedder
h un ddémarquage (ef. ma communication: Yers un nouveay
fondenont de la connmissunce critique ? Congrds de
1'AICA, Prague, septembre 1966.)

Reate en effet ce poini capital que pour toutes les
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diseiplines & prétention sciemtifique, le "fait artis-
tique”, ec'est=bedire lo matérisu, n'ecot jamais dlaboréd
par 1'une d'elles, mais qu'il leur est donnd., A la dif=-
férence du physicien, 1'historien de 1'art n'établit
pas lui-mime ce fait, il endosse presque toujours la
responsabilitd d'un choix ddéjh fait et souvent la res-
ponsabilitd d'uno hidrarchie déjh ftablie. Présupposé
qui dissimule le problbse SRl que j'appelleral

le champ culturel ou le chasp d'informatiion,

Nous omettons géndralement d'observer gue les sclien=
ces n'"axistent et ne peuvent cxister, comse la connais-
sance tout entidre, que dans un champ culturel qui se
constitue progressivesent selon les modalités que met
nujourd'hui en lumidre la cyberndtique,

La culture ost ce vaste ensemble 4'opérations qui
= waleurs, idées, faits = constitue I"information" que
los hommes organisent en"mdmoire” et dont la transmis-
sion esi assurdée por un®apprentissage” fondd sur le
principe du feed-back (Couffignal). L'mctivité péda~
gogique - corps enseignant, deoles, socidétds, scaldmies,
matdriel, pags medisg = joue un rdle déterminant ¢t se
soumei, comme l'a moentrd Foucamult, & une mﬁnﬂ.
"ddifinit les comditions do possibilitéd de tout saveir”,

Par analogie aves le code géndtique, le "code culiu=
rel” constitue et transmet l'image de la réalitéd qui
est foite, <'"une part, de la gohdrepce diablie par
1%esprit, c'cst=h=—dire d'une suite de rapports coor-
donnés; d'autre part, de la gouhdsion d'une certaine
vision du monde, c'eot=h=dire de la liaison des faite



entre aux,

Ainsi se distinguenti, selon les dpoques et los
groupes othnigues, leo “génie” de tel sibcle, la
"Veltanschauung” de telle pédriode, la physionomie
de telle oxpression (ef. 1l'esprit clpssique, romantique).

Or le charp culturel est sujet b des muteations dontd
les phases peuvent dtre uhdﬂnﬂqmntéw comme
suit 3
a) apparition d'une structure on rupture avec le passéd

et qui eat pénéralement objet de contestation 1

1*hypothhse ou la ddcouverte "fait problime”

b) alternative 1 au cours d'une durde gu'om peut qua-
1lifier {'épreuve, la nouvelle idée "prend™ ou ne
“prend pas™

e) quand elle "prend", elle organise L son tour un
nouveau champ culturel gui lui-mime rdorganise le
champ géndral.

Ce phénomdne de feed-back se manifeste par 1% ydhé=
sion progressive des consciconces h laquelle 1l'casei-
gnement apporte sa consderation. Ainsi de 1'introduc=
tion de la thdorie des ensembles dans certaines dcoles
ainsi la Aiffusion de la psychanalyse dans 1'opinion
publique; ainsi 1l'assimilation du ecubisme par 1'his-
toire de 1'art.

Mais les diffdrentes branches de la connaiassance
disposent de champs d'lige; différentf c"est ce que l'on

oublie, Pour leur part, les scicneea exacies ot natu-
ont

relles ShenoeeRal un passd beaucoup plus vaste, S
8 longuement dlabord, alors que les sciences sociales

et humaines en sont socore pour la plupart b délimiter
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leur champ de recherche (sociclogie, économie, von kﬂx}
Neumann), Le"fait esthétique”, dont l'avinement est
encore plus rdcemt, en @8t lui & se demander a'il exis-
1o mime une possibilité de champ...

La comeience sociale aborde donc les problimes,
congeit les donndes, juge ot raisonne en fonotion de
structures irds indgalement dlabordes, Cette situationm,
trop souvent méconnue ou ndgligde, met en dvidence la
relation orggnique qui existe entre les disciplines de
la connaissance ot les chawmps respeoctifs dans lesguels
0llol a'sxereent.

(u'sn est-il du champ esthditique ?

84 1%art est de plus en plus aujourd'hui ressenti
comme un langage, 1' “approche esthdtique™, qui initie-
rait 4lbdvesn, dtudiants et publiec au vocabulaire et A
la syntaxe plastiquos en est encore h ses Jdébuis alors
que 1' "approche littdraire™ qui enseigne L apprécier
1a qualité des textes, est une expérience vicue dbs
1'éecle necondaire (Pisget). Or, un statut de la criti-
que {"art pe sera viritgbloment possible et ne a'acerds
ditera gue lorsque leo champ d'information qu'il regquiert
fae sera conatitud par la diffusion de l'art dans les
deolen, dans les universitda, par 1' “apprentissage"
qul consiste, non seulesent h situer des faits, mais
R saisir et b exprimor des différences qualitatives,

A noter le caractire paradoxal de tout champ culturel,
5o formant auntour de waloura ot d"idéeos reconnues, qu'il
& prdcisdément chagge d'entrotenir ot de transmottire,

11 constitue % la fois le "bouillon de culture™, les
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gonditions de 1'exercice et 1l'exorcice mime gui foni "_Ci/
d'un enseable de walours et A'iddes la rdalitéd vdcue
d4'un groupes d'hommea h une dépoque donnde.

Néanmoins, il ne se borne pans h cette régulation en
eircuit fermd : en formant l"esprit sux wvaleurs, il
favorise la mise en question de celles=ci. OCe faisant,
il provoque un ddsdquilibre qui met en branle les rese
sources de 1l'esprit. L'dquilidbre erdateur est nssurd
par l'intervontion de la eritique. E’:ritigu:. notion
ambigui. Des nombreuses communications qui ont dtd
faites h Prague en 1966 il ressort, sinon une défini-
tien, du moins certaines orientations :
la ecritigue
- dvalue, juge
- dévoile, rdvihle
= gtablit ot approfondit la signification des ocouvres
- intervient dans le processus erdateur (oritique mili-

tante !}, otec.
{(uelles gque soient ces ddmarches, il semble bion
gqu'au gosur de l'opdration critique se trouve, en art
comme en littdrature, 1'pote ddcisif
= qui fonde l'ouvrage on tant qu'ceuvre d'art
ou qui lo rejotte en tant gue non=art (probldme de
1'existence esthdtique)

- gui #tablit, av cas ol sa'mvdre la premibre partie de
1'alternative
la rapport de 1l'ocuvre avee los autres Taits esthd-
tiques (problidme de 1'onchafnement des walours)

- gui dégage, % la lumidre de ce rapport, 1l'apport de
1'osuvre, son prolongement (problbme de la significatiom).
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Ces trois opdrations, qu'en peut grouper sous le te 5;(3
de "eritique fondamentale”, constituent schématiquement
lo fait esthétiquae,

Toutes les disciplines gui tendent vers un “"statut
scientifique”, tellea la sociclogle, 1'histoire de 1'art,
1'archéologie, 1'iconclegie, etc., cndossent un cheix
qui rdsulte - rédpdtons-le - d'une activitd oritique qui
" a réussi”, c'est=hedire qui & entrafnd 1'adhdsion
colleetive, Alnsi les impressionnistes qui, non seule=
ment se substituent aux officiels du Salon, oais sont
devenus un "fait” historique dflment #tiquetd sous le nom
d'impressionnisme.

Phénombine complexe que 1'art moderne met en pleine
lumidre : los historiens se médfient en géndéral des artis-
tes contemporains ot préfhrent attendre, comme ils di-
sent, que le "recul du temps" ait fait son ocuvre. Coame
gl le temps”, doud d'on ne sait quel pouveoir divia,
était capable 4'éliminer, de retonir, de choisir, bref,
d'établir le palmards(dans lequel on reconnaft la strue-
ture résiduclle du paternalisme...).

L'alternative e¢st la suivante : ou i1 faut main-
tenir leo temps dans wette fiction, ou le temps, dfment
analysé, cesse d'@tre une fietion pour correspondre au
long “travail” des hommes qui s'affrontent pendant la
période de contestation, Toute oculture s'établit, noa
par le temps, mais par les hommes gvee le temps.

Geule la"eritique fendsmentale” entre en ligne de
compte., C'est elle gui formule et alimente 1'apprié-
cistion dont sortira finalement la consderation de

telle ocuvre, de tel artiste; c'est élle qui entretienmt
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1" "aotualitd” de 1'art en faisant de celui=gi une

eipérience sociale contimue; ¢'esl par elle yue
s'amorce le phéncaine de feed-back gqui siructure le
chanp d'inforsation; o'est elle gqui prépare les mati-
risux des Tuturs spéciealistes. C'est elle qui s
SEPETISAE La BULeLlol EERETEREEC AR TN oocotkplle,
perset aux oeuvies de se constituer eu vnsemble signi-
ficatif, au coutenu de ces oceuvres de a'expliquer dans
un champ culturel donnd, La “eritique fondameantale"
ost Jong su principe de la critique d'art et de la
eritique livtdraire. Le jugesent de valour, gui est
son instrument, déoide que telle close nous iaporie &%
nous congerne, @t done ue cetie chose exisla pour
nous; Al est denc su principe du Jjugesent de fait.
ety |1 o8t egalescat b lYoragioe
des sciencea szactes % naturelles, ce dont on se
rend géneralesent mal compie, mais ce gue les periodes
de crise rdvhlent (lDarwin, Uppenlbeimer). S'il ne peut
y avoir ni empirisse ni retionalisae absolus, la "ori-
tique fondasentalo” est le pont jetd enire les doux par
le moyen Jdu jugemont de valeur. Llle exerce une rigu-
lation qu'on trouve b tous les niveaux de l'existence,
aussi bien en biclogie, Faisons le point,
| - - g

A la fois principe ot moteur de la oritique d'art
et de la eritique littdéraire, la "oritiyue Zondamentale™
semble bien appartenir 4 la pensde toul entidsre qui, pour
prendre conscionce d'elle-wiume et de 1'univers, fonde
les valeurs sur lesquelles elle dldve l'édifice de la

connaissance dont ¢lle & besoin pour assurer son exis-
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tence et la développer,

L'sctivitd eritique, qui se trouve au ddpart de

toute rdéflexion, ge pituo dong ailleurs que dans la

comparnison terme h terme avec los sciences exactes et

naturelles., Les diffdirentes disciplines de la connaise

sance ophrent ewems chguune b up putre sivesu, b upe

Cette distinetion dos chusps opératoires est capi-

tale.

La rigueur seientifique se propose comwe un enchale
nement de propositions dont le but ost de démontrer et
de priveir alors que 1l'ncto critigue place cetie rigueur,
mofns dans 1'enchafnemont de relsons désonstratives, que
dans 1l'invention de raisons "sonstratives"., C'est ainsi
que Baudelaire nous met em garde comtre toui esprit de
systdme abusif. Sensibilité et intuition ne sont pas
des facultds ancillaires; elles appartiennent organi-
quement au jugesent eritique qu'elles fécondent peour
guider la rdflexion. (LII propos de Dpudelaire = pour
reprendre son noa - rejoignent prophdtiquesent les
obsorvations de le science moderne - Bachelard, Auger,
Planek) .

C'est de leur effort conjugud que naft la valour
- sur laquelle prend appul 1l'ssprit pour formuler une
hypothbse ou construire un "fait” doat il tire, le
oas dehdant, 1#111?%ﬁu§%%§1 Par exeaple l'explication
de la peinture prihistorique gque 1'ibbé Breuil fonde
essontiollement sur un matdrialisne utilitaire (rites
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mogiques pour capturer le gibier) ot qu'un Lerei-
Gourhan, sans remeitre en question le matdriel moguis,
modifieo pour m 1'orgenisation des
ceuvrea en fonction d'un symbolisme cosmique,

Le coefficient de certitude, comme celui 4'objectivi-
td, n"est pas une notion simple. Le "sinplicitd appe-
rente” rdsulte du fait que ces notions ont détd dlabo-
rfes {ans un champ culturel gui a mis su premier plan
1p démarche scientifique. Hailsg il ne faul jamais
oublier que tout champ e¢ulturel est un produit histo=
rique et done que lo systhme de valeurs qu'il dtablit
n'est jamais quun sysidme parmi d'sutres (tout comme
1l¢ procddd de la peraspective on peinture). D'ol encore
1an distinetion faite par Pliaget des diseciplines "nomo-
thdtiues" eesttheEtieecoans @, TSR
mum jui cherchent b dégager des lois ou sons parfois
de relations quantitatives relativement constantes et
exprimables scus leo forse de relations mathématiques,
mais au sens fgalement de faits géodraux ou de relations
ordinales, d'analyses strueturales, etc. se iradulsant
eu moyen du langage courant ou d'un langage plus ou
moins formaliséd (logique, eote,)".

Ou en wvient ainsi h se demander si le statut des
sclences exactes ot naturelles ne dodt pae fire amis
on question et si lo concept mime de science me mérite
pas examen, Cet oxamen, qui renverse les donndes
habituelles du probldme, devrait prdvenir les rappro-—
chonents spdoleux ot favoriser 1'idde de la complémen=

taritd seience/arts, 1'idde do la complédmentaritd
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science/arts et disciplines eritiques sinsi gque 1'idde
de la complémenteritd des primcipes et des méthodes qui
lour appartiennent respectivemont (Heisenberg).

Un verrait sinsi gue toute entreprise de connais-
sance participe de plusicurs plans
1* plen eritique : dlaboration des wvalours

2° plan didectigue : élaboration du champ culturel

Jﬂ

plan sciontifique : organisation des structures.

C'est danz cette porspective complexe qu'il convieat
d'dtudier le rappert des sciences exactes ot naturelles,
des scionces sociales ot humeines et de 1'mctivitd cri-
tique, ¢4 non pes dans une perspective réducirice, mime
gi elle se veui ou se pritond "scieatifique” ! La
rigusyr n'cat pas seulenont dans l'obdisssnce b des
principes et L dos méthodes convemusy olle oat dgale=
ment dans la yijusur qui les ddcouvre ot los met en

Gauvre,

Toute comelusion implique donc, dans ce domaine,
b obtd des développemenis théoriques, des suggestions
pratigues. La connaissance se modifie si repidenent
de nos jours que l'action doit accompagner l'idée & la
trace. Puis-je rappeler la suggestion que j'avais
faite lors de ma communication au Congrds de Prague
en 1966 7 La erdation d'un contre de recherche
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critique (fnstitut 7 focultd ?7) me paralt &'imposer. | SS
J'ai prdécisd les conditions d'un tel institut dens un
projet gue j'ai reais au seerdiariat de 1'AICA. I1
s'agirait d'dtablir un travail ¢'dquipe oo vue de
préciser los objets, les principes ot les mdthodes de
la eritique. Laus mon esprit, ce travail doit éviter
tout dogeatisme; le but wst de trouver la meilloure
gualitd d'instrusentation,
Comume secomde suggestion, je proposerai une partie-
cipation Leaucoup plus setlive de la eritigue ou des
critigues b 1'délaboration du champ d'information
= on favorisant par tous les moyens l'introduction de
la connaissance de l'art dans l'emseignoment b tous
los degriaj

= af intervensnt de fayon plus efficace dane le fone-
tionnoment des pass media pour assurer une diffusion
de qualité auprds du grand public (presse, radie, télé=
vision comptent trop de collaberateurs incompétents,
trop ('duissions abandonndes au laisser-aller; 1le
probléme ost d'autant plus urgent que ls télévisien
en couleurs va deveanir l'instrument de diffusion des
arts plastiques par excellence).

Jiajouterai = c¢'est e troisilme suggestion - que
toute organisation d'un chaap d'iaformation se lait
nécessnirement L partir d'une thdorie qui peruetite
d4' "homogéndiser” les faita. Je me rvéserve de faire an
besoin une communication spéciale sur ce point. Clest
en offot & la lumibre d'essais théorigues que 1'on peut
espérer fonder, sinen unc base commune, du moins un

enseuble de conditions propre k amorcer une structure
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de la pensde critique. Cos e¢ssais devralent favoris
les reccomtros enire confrires, les rencontrea inter=
disciplinaires ot crder les bases d'une lerminologie de
rechorche commune,

Attelndre do tels objectifs exige des moyens. Il
faudrait AEieeesy fiter un programme ot un calendrier,
L'eppui de 1'UNESCO mo paralt Spetessss souhaitable, K%
ne pourrions-nous pas recourir SEEEwsEl aux fonds na-
tienaux de recharche scieantifiyue, aux fondations 7
Mais la coordination des travaux devreit commencer
par une amélioration de 1'inforwation ! Concluons.

Un statut de la eritigue d'art semble done, nom
seulenent poassible, mais ceriain, ncore faut-il me
pas vouloir le calguer sur le moddle des sciences
exgctes et naturelles, Ce statut doit &tre cherchd h
un ¢eriain niveau ot L une certaine Jlape de la pensde
ol 1'activitd eritique occupe uno place et un rile qui
déterminent se démarche ot sas fonction dans le complexe
social, La détermination du siutut de la eritique ne
peut se rdduire h une ddéfinition; 4l deit s'sccompagner
d'une action propre Lk modifier la situation agtuelle ot
cayable d'dlaborer le champ dansg legquel 1'activitd eri-
tigque sera regue ot oxercde collectivement,

Uans 1l'état actusl, il faut accepter que co statut
ne soit pas simple., JAussi convient=il 4'aborder sa
complexitd par approches successives,

Jo tiecns naturellemont les notes suxquelles j'ai
foit sllusion h la disposition de ceux gui les ddsire=
raient.

Hend Berger



